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Hgring vedrgrende opdateret udkast til feelles europaeisk patentdomstol

Der henvises til Patent- og Varemaerkestyrelsens hgringsmail af 4. juli 2011
vedrgrende det ungarske formandskabs udkast 11533/11 dateret 14. juni
2011 til feelles domstolslgsning pd patentomradet.

Foreningen bemaerker for det farste, at der endnu ikke foreligger en egent-
lig retsplejeordning (Rules of Procedure) - den foreliggende tekst gengiver
kun i overskriftsform de emner, der patsenkes indeholdt heri. Retsplejeord-
ningen skal ifalge artikel 22 fastlaegges og kan andres af en administrativ
komite (Administrative Committee). Den administrative komite skal ifglge
artikel 57 bestd af en repraesentant for hver kontraherende stat, og afgg-
relser traeffes med 34 fiertal. Det synes ikke betryggende, at noget sa afgg-
rende som retsplejeordningen afggres af en komite - dette bgr veere en po-

litisk beslutning.

SPC

For sa vidt angdr de enkelte artikler bemaerker foreningen, at den pateenkte
domstol ifglge artikel 3 bl.a. skal tage stilling til supplerende beskyttelses-
certifikater(SPC). Udstedelse af SPC foregar i nationalt regi, og behand-
lingspraksis er langt fra harmoniseret landene imellem. Hvorledes skal sa-
danne SPC, der er udstedt pa forskellig baggrund, behandles ved en central

domstol?

Dommersammensaetning

Ifglge forslaget skal en lokal/regional fgrste-instans-domstol udelukkende
beszettes med juridiske dommere, mens en central fgrste-instans-domstol
skal beszettes med savel juridiske som tekniske dommere. Appeldomstolen
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skal ligeledes beszettes med savel juridiske som tekniske dommere. Denne
skelnen i dommersammensaetning synes ikke hensigtsmaessig. Isser ved
farste-instans-domstolen er det vigtigt for sagens behandling, at der delta-

ger sdvel juridiske som tekniske dommere.

Sprog
Hvad angdr sprogregimet er det tilsyneladende planen, at der skal indga

mindst én dommer fra dommerpuljen, som ikke m& veere fra det land, hvor
retten saettes, men hvor retssproget alligevel skal vaere det nationale sprog
(artikel 29). Det synes ikke sandsynligt, at man vil kunne rekruttere dom-
mere med sadanne sprogkundskaber. Alternativt vil man ifglge artikel 29
kunne udpege et af de offficielle EPO-sprog som proceduresprog. I praksis
vil det nok betyde, at alle sager i Danmark fares pd engelsk.

Veerneting
Ifplge artikel 15a skal retten saettes enten i det land, hvor den pastdede

kreenkelse har fundet sted, eller ved den pastdede kraenkers hjemting. Ho-
vedreglen bgr vaere at anvende den saedvanlige vaernetingsregel om, at
retten skal ssettes ved den péstdede kraenkers hjemting.

Omvendt bevisbyrde ved fremgangsmé’\depatenter
Ifglge artikel 34 skal der geelde omvendt bevisbyrde for alle patenter anga-

ende en fremgangsmade til fremstilling af et produkt. Ifglge den danske pa-
tentlovs §64a geelder dette kun for fremgangsmader til fremstilling af et nyt
produkt. Samme begraensning bgr indfgres i artikel 34.

Patentagentforeningen henviser i gvrigt til Foreningen Industriel Retsbe-

skyttelses mere detaljerede bemaerkninger til det eksisterende forslag.

Med venlig hilsen

p.f.v.

Ulla Klinge
Formand

@ Féderation Internationale des Conseils en Propriété industrielle



