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Hgringssvar vedrgrende udkast til lov om brugsmodeller

Patentagentforeningen har med tak modtaget Patent- og Varemaerkestyrelsens hgringsskrivelse af
16. september 2005 vedrgrende ovennaevnte lovudkast og skal i den anledning fremkomme med

folgende bemaerkninger.

Foreningen kan tilslutte sig, at brugsmodelloven som foreslaet i udkastet eendres til en selvsteendig

lov, sa lovteksten bliver lettere tilgeengelig, da dette skaber starre retssikkerhed for ansggerne.

Ligeledes er foreningen enig i den foreslaede harmonisering med patentomradet vedrgrende be-

skyttelse af bioteknologiske opfindelser.

Denne tilpasning giver dog foreningen anledning til igen at rejse spgrgsmalet, om der fortsat er
sagligt grundlag for at opretholde undtagelsesbestemmelsen i § 2, stk. 2 nr. 2, hvorved frem-

gangsmader ikke kan registreres som brugsmodeller.

Ved indfgrelsen af brugsmodelbeskyttelse i Danmark i 1992 blev denne undtagelsesbestemmelse
overtaget fra den tyske brugsmodellovgivning, som i vaesentligt omfang dannede forbillede for den

danske lov. Efter foreningens opfattelse savner det imidlertid sagligt grundlag fortsat at naegte
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brugsmodelbeskyttelse for relativt enkle fremstillingsmetoder eller mekaniske fremgangsmader,
nar denne beskyttelsesform stilles til radighed for vaesentligt mere komplicerede bioteknologiske
og computerrelaterede opfindelser. Det skal i forbindelse hermed fremhaeves, at den pagaeldende
undtagelsesbestemmelse i de senere ar er fiernet fra brugsmodellovgivningen i nogle EU lande,

f.eks. @strig og Finland.

Vi mener ogsa, at rent formelle grunde tilsiger, at beskyttelsesomradet bgr vaere det samme som
for patenter, da man derved undgar afgreensningsproblemer med hensyn til, hvilke typer af krav,
der skal opfattes som fremgangsmadekrav. Der er ikke nogen vaegtige argumenter for at undtage
netop fremgangsmader fra at kunne beskyttes ved brugsmodelregistrering, og det vil stille en pa-
tentansgger darligere, hvis han, blot fordi patentansggningen omfatter en fremgangsmade, ikke vil
veere i stand til at forgrene sin patentansagning til en brugsmodel og derved opna en registreret

ret, der kan bruges i en retssag mod en kraenker.

Foreningen skal derfor foresla, at undtagelsesbestemmelsen vedrarende fremgangsmader fjernes

i forbindelse med den forestaende loveendring.

Det er endvidere beklageligt, at en sadan mulighed for beskyttelse af fremgangsmader ikke leenge-
re kan gives af gkonomi- og erhvervsministeren, men at der skal en yderligere loveendring til for, at

beskyttelsen kan udvides til at omfatte fremgangsmader.

Safremt undtagelsesbestemmelsen vedragrende fremgangsmader matte blive opretholdt, vil for-
eningen foresla, at undtagelserne vedrgrende fremgangsmader og krigsmaterial anfares i separate
stykker. Det forekommer lovteknisk uhensigtsmaessigt at have disse to undtagelser i samme stk.
Undtagelsesbestemmelsen for krigsmateriel ma antages at have marginal betydning, mens undta-
gelsen for fremgangmader er veesentlig og af generel stor betydning. Dette er sa meget desto me-

re vaesentligt, da undtagelsesbestemmelsen vedrgrende fremgangsmader uddybes i stk.3.

Vi hilser det velkomment, at direktivet om handhaevelse af intellektuelle rettigheder ogséa er imple-
menteret i brugsmodelloven (88 54-58). Vi gar opmaerksom pa en fejl i § 57, stk. 2, hvor der henvi-
ses til "patentets meddelelse efter § 21" i stedet for "frembringelsens registrering efter § 21". | gv-
rigt henvises til foreningens hgringssvar til forslag til @ndring af patentloven m.fl. vedrgrende rets-
handhzaevelsesdirektivet dateret 4. oktober 2005.

Det er en veesentlig forbedring for ansgger, at det i 8 24 nu er fastsat, at frembringelsen tidligst re-

gistreres og offentliggeres 15 maneder fra ansggningsdatoen eller prioritetsdatoen, hvis ikke an-
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sggeren begeerer en tidligere publicering eller registrering. Henvisningen i 8§ 24 vedrgrende genop-

rettelse bgr dog efter vores opfattelse veere til 88 66 eller 67 (og ikke 67 eller 68).

Vi hilser det ligeledes velkomment, at viderefgrelsesfristen i § 29 er blevet forlaenget til 33 maneder

fra prioritetsdatoen som fglge af, at viderefarelsesfristen for patenter nu er 31 maneder.

| 8 12 er mulighederne for forgrening bibeholdt. Efter vores opfattelse kunne de bestemmelser, der
findes i § 13 i den nuveerende brugsmodelbekendtgarelse, lige s& godt indskrives i loven, sa det er
klart for enhver, at det er muligt at forgrene ogsa en europaeisk patentansggning til en dansk
brugsmodelansggning, hvis dette sker senest 2 maneder efter, at ansggningen er afslaet. Endvide-
re mener vi, at muligheden bgr udvides til i visse tilfeelde at tillade forgrening fra et udstedt patent,

der har veeret under indsigelse eller omprgvning og er blevet opretholdt i eendret form eller kendt

ugyldigt.

Foreningen har noteret, at det i udkastet foreslas at ophaeve adgangen til udslettelse af en brugs-
modelregistrering pa begeering fra tredjemand. | betragtning af, at brugsmodeller kan registreres
som ganske uprgvede rettigheder og denne grundlag for forbud ved domstolene, ma foreningen
afggrende vende sig imod en sadan forringelse af tredjemands retsstilling og finder ikke, at den i
udkastet angivne begrundelse for denne aendring bar give anledning til eliminering af tredjemands
adgang til at deltage som part pa lige fod med rettighedshaveren i en administrativ udslettelses-

procedure.

| 8 3,stk. 2, bgr "Uanset stk. 1 kan en isoleret del ” sendres til "Uanset stk. 1 kan en del ...”, idet po-
inten i bestemmelsen netop er, at "delen” ogsa kan vaere fremstillet pa anden made end ved isole-
ring, nemlig ad typisk syntetisk vej, fremstillet ved en teknisk fremgangsmade. Det er det, der er
hensigten med den tilsvarende artikel i biodirektivet. Det skal veere klart, at en syntetisk kopi kan

beskyttes ved en brugsmodel (se ogsa patentloven § 1a, stk. 2).

| § 42 bgr "Indehaveren af en registreret brugsmodel, hvis udnyttelse...” e&endres til "Indehaveren af
en registreret brugsmodel pa en frembringelse, hvis udnyttelse...”. Det er saledes udnyttelsen af
selve frembringelsen, som kan veere afhaengig af et patent eller en registreret brugsmodel, og den

foreslaede formulering svarer da ogsa til den tilsvarende paragraf i patentloven (§ 46).

Vi ser gerne, at andringerne treeder i kraft tidligere end forudsat (nemlig 1. januar 2007). Med hen-
syn til bestemmelsen i § 74, stk. 2 om, at reglerne i den ophaevede brugsmodellov skal geelde for
brugsmodeller, der er registreret, og ansggninger, der er indgivet far lovens ikrafttreeden, er vi af
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den opfattelse, at bestemmelsen i § 66 vedrgrende genoprettelse ogsa ber geelde for brugsmodel-
ansggninger indleveret far 1. januar 2007. Det ville veere urimeligt med en sa vaesentlig forskels-
behandling af ansggere, der har indleveret deres brugsmodelansggning far eendringslovens ikraft-
treeden og derfor ikke har mulighed for genoprettelse i forhold til ansggere, der indleverer en

brugsmodelansggning efter eendringslovens ikrafttreeden.

Vi ggr opmaerksom pa, at der i bemeaerkningerne pa side 20 naevnes, at der ikke kan kreeves priori-
tet fra Saudi Arabien. Dette er ikke korrekt, idet der kan kreeves prioritet i medfar af Pariserkonven-
tionen, som Saudi Arabien med virkning fra 11. marts 2004 har ratificeret, selv om de endnu ikke
har ratificeret TRIPS-aftalen.

Med venlig hilsen

Pa vegne af Patentagentforeningen

Marianne Johansen

Sekreteer
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